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Ladne-Nigula Vallavolikogu

Riskide hindamine, vastuviited, taotlused ja ettepanekud Piirsalu eelvalikuala sobimatusest
kaitsetdostuspargi ning lohkeaine- ja keemiatédstuse asukohana

1. Poordumise eesmark

Kéesoleva dokumendi eesmérk on esitada asjaomastele asutustele ja Lidne-Nigula Vallavolikogule pdhistatud
vastuvdited Piirsalu eelvalikualale kavandatava kaitsetdostuspargi, 1dhkeaine- ja keemiatddstuse ning sellega
seotud taristu suhtes. Dokument koondab kohaliku kogukonna seisukohad, keskkonna- ja riskipGhised
argumendid ning ettepanekud vallavolikogu ametliku seisukoha kujundamiseks.

Ladne-Nigula Vallavolikogu peaks kujundama selge seisukoha, et Piirsalu eelvalikuala ei ole sobiv asukoht
I6hkeaine-, 16hkematerjali-, laskemoona- ega keemiat6dstuse rajamiseks, ning taotlema Piirsalu ala vélistamist
kaitsetdOstuspargi riigi eriplaneeringu asukohavalikust.

Taotlus tugineb eeskétt jargmistele asjaoludele:

1. Piirsalu eelvalikuala puhul ei ole tegemist iiksnes olemasoleva riigikaitselise ala korrastamisega. Avalikud
planeeringumaterjalid ndevad ette laskemoona, lahingumoona, 16hkematerjali ja l0hkeaine tootmist,
keemiatodstuse hooneid ja rajatisi, katseplatsi ning tootmisjaédkide hédvitamise platsi. Sellise tegevuse
olemus on kvalitatiivselt erinev algselt tutvustatud vdikesemahulisest laskemoonatootmisest v&i
tavapdrasest tootmismaast. Varasemalt rddgitule, et valmistoodang iiakse alalt koheselt &dra, planeeritakse
todstusalal toodangut suuremahuliselt ladustada, mis suurendab oluliselt turvariske.

2. Piirsalu on planeeringualadest vdikseim ning paikneb metsases, hajaasustusega, kaitstavate
loodusvéartustega piirnevas piirkonnas. Ala enda suurus, iimbruskonna kaitsevéartused, elamute ldhedus
ja ohualade vajadus moodustavad koos ruumilise vastuolu, mida ei saa lahendada iiksnes tehniliste
leevendusmeetmetega.

3. Piirkonna veereZiim, pdhjavee kasutus, Piirsalu joe ja Lepaste oja tundlikkus ning voimaliku reovee ja
sademevee mdju ei ole lahendatud piisava konservatiivsusega. Kogukonna seisukoht on, et hinnata tuleb
halvimat usutavat olukorda, sh madalveeperioodi, mil prognoositav heitvee, tehnoloogilise vee, saastunud
sademevee ja avariilise &ravoolu summaarne mdju ei tohi iiletada konservatiivset suublakoormuse ja
lahjendusvoime kriteeriumi. Kogukonna hinnangul tuleb kontrollida vdhemalt 2% kriitilise madalvee
vooluhulga lavendit.

4. Vilisohu risk, sh avapdletamise ja 10hkeaine tootmisjddkide hdvitamisega seotud risk, ei sobi elamute,
kaitsealuste liikide ja tundliku veevorgustiku ldhedusse. Rutiinne avapdletamine vdi avadetoneerimine
tuleb valistada.

5. Metsise elupaikadele, Mustjédrve raba hoiualale, Annamdisa metsise piisielupaigale ja Natura 2000
vddrtustele avalduv moju on eraldiseisvalt ja kumulatiivselt liiga suur. Kompensatsioonialadega ei ole
voimalik asendada véljakujunenud metsise méngu-, sigimis- ja toitumismaastikku.

6. Piirkonda lisanduvad samal ajal muud suured taristu- ja arenduskoormused: Risti paikesepark, Risti
tuulepark, EstLink 3 maismaaiihenduse planeering, karjéérid ja maardlad, teede- ja elektritaristu ning
intensiivistuv metsamajandus. Nende koosmdju elukeskkonnale, varale ja loodusele peab olema eraldi
hinnatud. Lisaks Risti AI andmekeskus, mida on osavallakogus tutvustatud, kui pohjaveele suure
koormusega objekti. Oluliselt suureneb liikluskoormus rekonstrueerimata ja kergliikujatele ohtlikul Risti-
Kuijoe teel.
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7. Planeeringu kehtestamine iiksnes asukoha eelvaliku alusel, ilma tavapdrase detailse lahenduse etapita, on
sellise riskitasemega objekti puhul kohaliku kogukonna 6iguste ja keskkonnakaitse seisukohast lubamatu.

2. Piirsalu eelvalikuala tildine sobimatus lohkeaine- ja keemiatéostuse asukohana
2.1. Kavandatava tegevuse tegelik olemus

Kui Kaitseministeerium varasemalt kohalikule kogukonnale Piirsalu ala valikuga seotud materjale tutvustas,
késitleti ja rohutati toostuspargi rajamist eeskétt laskemoona tootmiseks. Radgiti 2-3 ettevottest ja 100
tookohast. Niiiid esitatud eriplaneeringu materjalid kirjeldavad mérksa ulatuslikumat ja ohtlikumat tegevust —
keemiatodstuse rajamist, kuni 200 hoonet/rajatist, l1dhkeaine tootmisjddkide hdvitamise platsi jne.

Seega ei ole kiisimus tiksnes selles, kas Piirsalu alal v6ib jdtkuda riigikaitseline kasutus. Kiisimus on selles,

kas hajaasustusega, loodusvédrtustega piirnevas ja veekeskkonna méttes tundlikku piirkonda voib rajada A-
v0i B-kategooria suurdnnetuse ohuga keemiattostuslikku kompleksi. Kohaliku kogukonna seisukoht on, et

selline muutus iiletab varem aktsepteeritud tegevuse mahu ja riski.

2015. aasta materjalides oli isegi lasketiiru ja véljadppeala puhul kogukonnal kiisimusi kasutuskoormuse,
teavitamise, liikluskoormuse, miira, ldhimate talude kauguse ja sotsiaalsete mdjude kohta. Piirsalu Kiila Selts
palus juba toona lisada baasi ja lasketiiru kasutuskoormuse, liikluskoormuse ning Turvaste kiila
sotsiaalmdjude analiiiisi. Kui sellised kiisimused olid pohjendatud lasketiiru ja véljadppeala puhul, on need
seda enam véltimatud 16hkeainetehase puhul.

2.2. Ala ruumiline ebapiisavus ja asukohakonflikt

Piirsalu planeeringuala on koigist planeeringualadest vdikseim, ligikaudu 1,5 km?. Planeeringu
lahteseisukohtades on margitud, et Piirsalu asub olemasolevate riigikaitseliste ehitiste territooriumil metsases
maastikus, kus leidub mitmeid alaga piirnevaid ja alale ulatuvaid looduskaitselisi piiranguid. Kui vélistada
elamute ohualaga kattuvad osad, looduskaitseliselt tundlikud servaalad, veekaitselised piirangud, teed,
piirdeaiad, hoidlad, turva- ja pédéstetsoonid, sademevee- ja reoveetaristu, ei ole Piirsalu alal piisavat ruumilist
varu ohtlike tootmistegevuste ohutuks ja kontrollitavaks paigutamiseks. Ohtliku to6stuse puhul ei tohi
asukohavaliku sobivus tugineda ala maksimaalsele koormamisele; sobiv asukoht peab sisaldama
konservatiivset ohutusvaru.

Asukoha eelvaliku materjalid osutavad, et Pohja-Kividli ja Aidu alad asuvad endistel kaevandusaladel, kus
loodusvéartustest tulenevaid voimalikke piiranguid on vorreldes teiste aladega véga tiksikuid. See ei tdhenda,
et need alad oleksid automaatselt sobivad, kuid néitab, et Piirsalu valik ei ole ainus voimalus ning Piirsalu
loodus- ja elukeskkonna konflikt on oluliselt suurem.

2.3. Olemasolev detailplaneering ei anna 6igustust lIohkeaine- ja keemiatédstusele

Piirsalu alal on kehtiv 2016. aasta detailplaneering kaitsevde linnaku, véljadppeala ja lasketiiru rajamiseks.
Kehtiva varasema KSH programmi jérgi tsoneeriti ala linnakuks, véljadppealaks ja lasketiiruks; planeeringu
eesmark oli muu hulgas lasketiiru ohuala tdhistamine, juurdepadsuteede ja tehnovorkude lahendamine ning
keskkonnatingimuste seadmine. See ei ole sisult vorreldav 16hkeaine tootmise, keemiatodstuse voi
suuronnetuse ohuga ettevotte rajamisega.

Kogukonna varasemat ndusolekut vdi varasema detailplaneeringu kehtivust ei saa tdlgendada ndusolekuna
uue, palju ohtlikuma, oluliselt suurema riskiklassiga keemiatodstuse rajamiseks. Varasemate dokumentide
kohaselt oli Piirsalu baasi ja ldhiala keskkonnataluvust ning pikaajalisi mojusid inimese tervisele ja heaolule
ebapiisavalt uuritud juba lasketiiru ja baasi arendamise kontekstis. Kui juba toonase tegevuse puhul peeti
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teadmisi ebapiisavaks, on veelgi enam pohjendatud nduda 16hkeaine- ja keemiatodstuse puhul konservatiivset
ning soltumatut hindamist.

2.4. Menetluslik risk: detailse lahenduse etapist loobumine

Riigi eriplaneeringu materjalides on kirjeldatud kavatsust kehtestada planeering asukoha eelvaliku alusel ning
lahendada asukoha eelvaliku etapis kdik asjakohased iilesanded. Selline menetlus v&ib olla sobiv tehniliselt
lihtsama v&i hésti prognoositava objekti puhul, kuid ei ole pohjendatud 16hkeaine- ja keemiatodstuse puhul,
kus tegelik risk s6ltub konkreetsest tehnoloogiast, tootmismahust, kdideldavatest ainetest, jadtmekaitlusest,
heiteallikatest, reovee lahendusest, avariiolukordade késitlusest ja hoonete tdpsest paiknemisest.

Volikogul tuleb nduda, et Piirsalu ala ei valitaks asukohaks enne, kui on olemas detailne tehnoloogiline
kirjeldus, s6ltumatu riskianaliiiis, asukohaspetsiifiline pdhjavee- ja pinnaveemudel, avarii- ja s6jaohu
stsenaariumid, Natura hindamise 15plik jareldus ning avalik kohalike mdjude hindamine. Uksnes iildine
lubadus, et hilisemates lubades seatakse tingimused, ei ole piisav.

Planeeringumaterjalist ndhtub, et 16hkeaine tootmise mdju on eeldatavalt suurem kui laskemoonatootmise
moju. Léahteseisukohtades on margitud, et 1dhkeaine tootmine vajab tdenéoliselt rohkem vett ja energiat ning
selle keskkonnamdju on eeldatavalt suurem kui laskemoona tootmisel. See jareldus on Piirsalu seisukohalt
keskne: kui 16hkeainetehase mdju on eraldiseisvalt suurem, ei saa seda kdsitleda kohalikele varem tutvustatud
,laskemoonatootmise“ loomuliku jatkuna.

3. Piirkonna kumulatiivne koormus

Piirsalu ja laiemalt Risti-Piirsalu piirkond ei ole tiihi toostuse reservimaa, kuhu saab lisada iiksikuid projekte
ilma koondmoju hindamata. Piirkonda on lisandumas voi planeerimisel mitu suure ruumilise mojuga arendust:
Risti 244 MW péikesepark, akupank, Al serverikeskus, Risti tuulepark, mille detailse lahenduse t6&versioonis
peetakse voimalikuks 21-23 tuulikut, EstLink 3 maismaaosa riigi eriplaneering ning Risti-Muru/Piibendmme
karjddridega seotud kaevandamiskoormus.

Nende projektide kumulatiivne moju ei piirdu visuaalse maastikumuutusega. Kogumoju holmab vdahemalt
jargmisi valdkondi:

¢ maastiku ja kogukondliku identiteedi muutumine loodus- ja hajaasustusalast tehnilise taristu ning ohtliku
toostuse piirkonnaks;

¢ liikluskoormuse, raskeveokite, ohtlike veoste, miira, tolmu, vibratsiooni ja teede koormuse suurenemine;
¢ metsamaastiku killustumine, rohevorgustiku ndrgenemine ning loomade liikumiskoridoride katkemine;
e pinnase ja veereZiimi muutused, eriti veetarbe, kuivendus-, ehitus- ja maaparandustédde koosmojus;

¢ elanike turvatunde, vaimse heaolu ja kodukoha kasutusvéartuse vihenemine;

¢ kinnisvara turuvéartuse, kindlustatavuse ja laenutagatise vaartuse véimalik halvenemine ohtliku t66stuse
laheduses;

® Dpdiste-, politsei-, tervishoiu- ja evakuatsioonivdéimekuse koormuse kasv avarii, tulekahju, plahvatuse,
kiiberriinnaku vdi s6jalise ohu korral.

Risti-Kuijoe maantee ei vasta planeeritud koormusele, on kitsas, kumer, ilma turvalise kdnniteeta ja ohtlik,
eriti kui on tegemist ohtlike veostega. Raskeveokite liikluskoormus on seotud Paldiski, Virtsu ja Rohukiila
sadamatega ning siitkaudu veetakse laiemaid veoseid nagu tuugenite detailid, viikemajad jm.

Kogukonna seisukoht on, et Piirsalu kaitsetddstuspargi mdju ei tohi hinnata isoleeritult. Vallavolikogu peab
ndudma iihtset piirkondlikku kumulatiivse mdju hinnangut, mis hdlmab kdiki teadaolevaid ja tdendoliselt
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realiseeruvaid arendusi, mitte iiksnes sama menetluse objekte. Kui kumulatiivset koormust ei suudeta hinnata,
tuleb otsustada konservatiivselt ja vélistada kdige ohtlikum lisakoormus ehk 16hkeaine- ja keemiat6dstus

Piirsalus.

4. Riskianaliitisi osa

4.1. Riskitaseme lahteseisukoht

Kaitsetoostuspargi planeeringu algmaterjalide jargi peab park voimaldama vdhemalt iihe A- vdi B-kategooria
suuronnetuse ohuga ettevotte tootmisrajatist ning ohtlike hoonete ohualad voivad ulatuda valjapoole
toostuspargi territooriumi. ToOstuspargis kavandatakse tegevusi, mis voivad holmata 16hkeaine ja piissirohu
ladustamist, 16hkeainete segamist ja to6tlemist, laskemoona tditmist, toodangu katsetamist, teadus- ja
arendustegevust ning toodangu ladustamist.

Sellise objekti puhul ei saa riskianaliiiis piirduda tavapéaraste ehitus- ja keskkonnariskidega. Hinnata tuleb
vdhemalt plahvatus-, tulekahju-, toksilise heite, reostuse, transpordi-, turva-, sabotaazi-, kiiber-, drooni-, sgja-
ja evakuatsiooniriske. Piirsalu puhul lisanduvad riskid elamute ldheduse, véikese ala, metsamassiivi,
kaitsealuste liikide, veekogude, piiratud pdéstetaristu ja piirkonna kumulatiivsete arenduste tottu.

4.2. Esmane riskimaatriks

puhastuse rike

v0i 16hkeainejdédkide levik

Risk Toendosus Tagajdrg Piirsalu eripdra / néutav kasitlus
Plahvatus voi Madal kuni Viga raske: inimkahju, Piirsalu védike ala ja elamute
ahelplahvatus keskmine, kuid | hoonete kahjustused, ohualade l1dhedus vdhendavad
tootmises/laos mitte valistatav | metsatulekahju, killustik ohutusvaru. Tuleb hinnata halvimat
ja looklaine usutavat stsenaariumi, mitte
keskmist riski.
Tulekahju ja Keskmine Raske kuni véga raske: Metsane maastik ja voimalikud
suitsugaaside levik toksilised suitsugaasid, pouaperioodid suurendavad
metsatulekahju, levikuriski. Vajalik on
evakuatsioon metsatulekahju mudel ja
pééstevoimekuse audit.
Ohtlike kemikaalide | Keskmine Raske: pohjavee, Piirsalu | Eriti kriitiline ihest pohjaveekihist
lekked pinnasesse joe ja Vihterpalu siisteemi | vett kasutavate elanike ja tundliku
vO0i vette kahjustus pinnaveevorgu tottu.
Reovee voi Keskmine Raske: toitainete, Arvestada tuleb
sademevee lahustite, metalliiihendite | madalveeperioodiga, mitte keskmise

vooluhulgaga. Vajalik suletud voi
avarii korral tdielikult isoleeritav
slisteem.

Avapdletamine voi

Kui lubatakse,

Raske: ohusaaste,

Rutiinne avapdletamine tuleb

avadetoneerimine korduv risk sadestumine, miira, vilistada; jadtmete kditlemine peab

vibratsioon ja mainekahju | toimuma suletud kontrollitud
tehnoloogias.

Ohtlike veoste Keskmine Raske: plahvatus, Piirkonna teede sobivus, talvine

liiklusonnetus tulekahju, reostus, tee labitavus ja evakuatsioonisuunad
sulgemine tuleb soltumatult auditeerida.

Sabotaaz, Madal kuni Viga raske: aheldonnetus, Kaitsetdostus loob sGjaohu

drooniriinne, keskmine, kuid | evakuatsioon, pikaajaline | tingimustes sihtmérgi. Risk ei tohi
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kiiberriinne voi strateegilise keskkonnakahju jddda hinnangust vélja pohjusel, et

sOjaaegne objekti puhul see on ebamugav voi

sihtmérgistamine oluline toendosuslikult raskesti
kvantifitseeritav.

Kinnisvara vaartuse | Keskmine kuni | Keskmine kuni raske: Vajalik on s6ltumatu

ja kindlustatavuse korge varaline kahju, sotsiaalmajanduslik analiiiis, mitte

langus elukohavalikute piiramine | iiksnes iildine t66kohtade ja
investeeringute kasitlus.

4.3. Sojaohu ja julgeolekuriski eraldi kasitlemise vajadus

Kaitsetoostuspargi rajamise pohjenduses viidatakse muutunud julgeolekuolukorrale. Kui julgeolekuolukorda
kasutatakse planeeringu pdhjendusena, peab sama loogika kohaselt hindama ka sdjaohu spetsiifilist moju
asukohavalikule. Lohkeaine- ja laskemoonatddstus ei ole kriisi ajal neutraalne tootmisettevote, vaid
potentsiaalne strateegiline sihtmérk. Seetottu tuleb hinnata drooniriinnaku, raketiriinnaku, sabotaazi,
kiiberhdire, sidekatkestuse, elektrikatkestuse, varustuse katkestuse ning evakuatsioonitee blokeerimise
stsenaariume.

Piirsalu hajaasustus, metsane asukoht, piiratud ligipddsuteed ja ldhedus tundlikele loodusvaartustele
tdhendavad, et sdjaohu realiseerumisel voib kahju ulatuda véljapoole tehase territooriumi ning olla
pikaajaline. Volikogu peaks ndudma, et sdjaohu riskianaliiiis oleks avalikus osas piisavalt sisuline ning
salastatud osa olemasolu ei tohi asendada kohaliku kogukonna informeeritud otsustusdigust.

5. Poordumatud ja raskesti leevendatavad keskkonnamojud
5.1. Pohjavesi

Kogukonna seisukoht on, et Piirsalu piirkonna pdhjavee kasutus on iiks keskseid vilistavaid riske. Piirkonnas
kasutatakse joogiveeks pdhjaveekihti, millele tuginevad kohalikud kaevud. Kogukonnale teadaolevalt on
kavandatava todstuse veevajadust kirjeldatud suurusjargus kuni 490 m3 66pdevas. Kui veevott kavandatakse
vahetult alla normatiivsete voi halduslike kiinniste, ei tohi see vdhendada tegelikku seire- ja uuringukohustust.
Riskipohine ldhenemine peab ldhtuma mdjust, mitte {iksnes kiinnise formaalsest {iletamisest voi
mitteiiletamisest. 500 m*/66pdevas ei ole pelgalt seireldvend, vaid pdhjaveevaru hindamise livend. Enne
otsust tuleb teha koigi 3—-5 km raadiuses asuvate salv- ja puurkaevude inventuur, katsepumpamine ning
hiidrogeoloogiline mudel vihemalt 350 ja 490 m® 66péevas stsenaariumitega.

Koostatud uuring iitleb selgelt, et vee horisont piirkonnas langeb aja jooksul ja vee kvaliteet periooditi
halveneb. Seda tingimustes, kus juba praegu on vee kvaliteet puurkaevudes keskmine ja kohati isegi halb ning
esinevad probleemid vee kvaliteedi ja kéttesaadavusega.

Esitatud aruandes on kokkuvote varasematest analiiiisidest, mitte uuring, ning see ei sisalda kdesoleva projekti
raames teostatud pohjalikke pinnasvee ja pdhjavee uuringuid.

Vallavolikogu peaks ndudma enne igasugust asukohavalikut sdltumatut hiidrogeoloogilist ekspertiisi, mis
sisaldab vahemalt:

e kasutatava veehorisondi varu, taastumise ja survetaseme analiitisi;
e pohjavee voolusuuna, voimaliku loodesuunalise liikumise ja saaste leviku modelleerimist;
e koigi mojualas olevate erakaevude kaardistamist ja ldhteseisundi fikseerimist;

e kuivaperioodi, pdua, tulekahju kustutusvee ja tootmismahu suurenemise stsenaariume;
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¢ veehaarde kumulatiivset mdju koos teiste piirkonna arendustega;

e kohustuslikku pidevseiret vidhemalt pohjaveetaseme, elektrijuhtivuse, nitraatide, limmastikuiihendite,
orgaaniliste ihendite ning konkreetse tootmistehnoloogia jargi madratud riskainete osas;

e Jiguslikult siduvat kaevude asendamise, veetrassi rajamise ja kahju hiivitamise mehhanismi enne
ehitusloa voi tegevusloa andmist.

Pohjavee puhul on oluline rdhutada, et hilisem lubade menetlus ei pruugi enam lahendada asukohavaliku viga.
Kui tootmine rajatakse samale veehorisondile, mida kasutavad elanikud, tekib piisiv konflikt kohaliku
joogivee ja toostusliku veevajaduse vahel. Kohalike elanike jaoks on kdige mustem stsenaarium olukord, kus
konflikt on juba tekkinud, aga selle lahendamine (kaevude asendamine voi veetrassi rajamine) votab kuid kui
mitte aastaid. Arvamus, et see on "vdhetdendoline" voi "ei tohiks juhtuda" ei anna kindlustunnet. Ka
veetaseme langus "alles" 10-15 aasta pérast ei ole aktsepteeritav. Siis on pohjuslikku seost lihtne eitada.

Selline konflikt tuleb lahendada asukohavalikus, mitte jdtta tegevusloa tingimuste voi hilisema vaidluse
objektiks.

5.2. Pinnavesi: Lepaste oja, Piirsalu jogi ja Vihterpalu jogi

Piirsalu piirkonna pinnaveevérk on viike ja tundlik. Lepaste oja suubub Piirsalu jokke ning Piirsalu jogi
suubub omakorda Vihterpalu jokke 17,3 km kaugusel Vihterpalu joe suudmest. Piirsalu jogi on meri- ja
joeforelli koelmuala. Seega tuleb pinnavee md&jusid hinnata kogu vesikonna ja kalastiku tundlikkuse kaudu,
mitte ainult ldhima kraavi voi heitvee véljalasu kaudu.

Mustjarve raba hoiuala piirneb arendatava kinnistuga ja paikneb Ladnemaa Suursoo kaitseala on Piirsalu ja
Vihterpalu jogede valgalas, nende alade veereziimi rikkumine ei ole vilistatud.

Kogukonna seisukoht on, et reovee, sademevee ja avariiheitmete moju ei tohi arvutada keskmise vooluhulga
alusel. Arvutused peavad tuginema kriitilisele madalveeolukorrale, sest just siis on lahjendusvoime vdikseim
ja reostuskoormuse moju suurim. Hetkekski ei tohi tiletada 2% suublakoormuse voi vooluhulga
konservatiivset piiri, planeeringu koostajal tuleb see ldavend labipaistvalt kontrollida ning pohjendada, miks
sellest piisab voi kui, siis miks tuleb kehtestada veel rangem piir.

Vallavolikogu peaks ndudma jargmisi tingimusi:

¢ enne asukohavalikut tuleb teha vihemalt aastaringne hiidroloogiline ja hiidrokeemiline ldhteseire Lepaste
ojas, Piirsalu joes ja allavoolu Vihterpalu siisteemis;

¢ eraldi tuleb hinnata kalastiku, sh 16heliste voimalikku kudemis- ja elupaigakasutust ning sette,
temperatuuri, hapnikureZiimi ja pH muutusi;

® tavapdrane puhastatud reovee juhtimine tundlikku véiksesse suublasse tuleb vilistada, kui ei ole tdendatud
nullildhedane jadkkoormus ning avarii korral tdielik isoleeritavus;

e keskkonnauuringud ja hilisem seire tuleb 1dbi viia erapooletu eksperdi kaasamisel;
¢ sademevesi ohtlikelt aladelt peab olema kogutav, suletav, analiiiisitav ja vajadusel jadtmena kéideldav;

¢ tulekahju kustutusvesi ja avariivesi peavad jadma territooriumile voi eraldi avariibasseini; selle juhtimine
Lepaste ojja voi Piirsalu jokke peab olema vilistatud,;

e koik arvutused peavad sisaldama kliimamuutuse, pua ja tugevvihma stsenaariume.
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5.3. Vilisohk, 1ohn, tahked osakesed ja avapoletamine

Planeeringu materjalides nimetatakse to0stuspargi toimimiseks vajalike rajatiste hulgas laskemoona voi
16hkeaine katseplatsi ja I6hkeaine tootmisjddkide hdvitamise platsi. Selline sonastus avab voimaluse
tegevustele, mille moju vélisShule, miirale, vibratsioonile ja sadestumisele on pdhimotteliselt erinev
tavapdrasest toostuslikust tootmisest.

Lohkeainete tootmises, eriti nitratsiooniprotsessides, on tiitipilisteks heideteks lammastikoksiidid,
vddvlioksiidid, happeaurud ja -aerosoolid, gaasilised kdrvalsaadused ning lahustite aurud. Lammastiku ja
vadvelhappe kéitlemisel tekivad happelised aurud ja korrosiivsed aerosoolid. See on elukeskkonna seisukohalt
kriitiline, sest NO,-1 ja happeaerosoolidel ei ole m&ju vaid ebameeldiva I6hna v&i ndhtava suitsna, vaid need
arritavad hingamisteid, kahjustavad taimestikku ning sadestuvad pinnasele ja veekogudesse.

Isegi kui avapdletamine valistatakse, jadb kiisimus: kuidas hdvitatakse tootmisjddgid, saastunud pakendid,
filtrid, jadklahused, praaktoodang, saastunud téoriided, puhastusjddtmed jms?

Kogukonna seisukoht on, et Piirsalu alal tuleb rutiinne avapoletamine ja avadetoneerimine vélistada.
Avapoletamine on kontrollimatu voi raskesti kontrollitav tehnoloogia vorreldes suletud poletus-,
neutraliseerimis- voi jadtmekditlussiisteemidega. Selle mojud soltuvad ilmast, tuulest, inversioonist,
niiskusest, pdletatavate jadkide koostisest ning operatiivdistsipliinist. Sellest 1dhtuv saaste ei ole méératav ja
kontrollitav. Elamute, metsa, kaitsealuste liikide ja veekogude 1dheduses ei ole see sobiv tavapraktika ja
kindlasti ei saa seda késitleda kui parimat voimalikku praktikat.

Olukorras, kus kevaded Lidnemaal on iilituleohtlikud ja avapdletamine eraisikutele on keelatud suure tuleohu
tottu, ei saa lubada avapoletust drilistel ja kaitselistel eesmarkidel.

Jaatmeseadus keelab ohtlike jadatmete segamise muude jadtmete vGi ainetega, nduab ohtlike jadtmete
pakendamist, margistamist ja sellist kditlemist, mis véldib ohtu tervisele ja keskkonnale. Ohtlike jadtmete
taaskasutamiseks v0i korvaldamiseks loa taotlejalt ndutakse muu hulgas juhtimissiisteemi, padevuste ja
vastutuse kirjeldust, finantstagatist dnnetusjuhtumitest tekkiva saastuse likvideerimiseks ning hidaolukordade
meetmete kirjeldust. Avapoletamise plats tooks Piirsallu sisuliselt ohtlike jadtmete kdrvaldamiskoha, mille
riske ei saa taandada tavapéraseks tootmistaristu osaks.

Kéesoleval hetkel on Piirsalu kiila timbritsevad kdrghaljastusena kaitset pakkunud metsad suures osas maha
voetud, jadnud on liksikud alad, tulevikus vaheneb kérghaljastusega vanuses 60-100 aastat metsamassiiv
veelgi. Mets on puhver, mis salvestab niiskust, tagab turvalisuse, vdhendab muuhulgas ka tuultest tingitud
héairingute moju. Sellest 1ahtuvalt on vaja vihendada raiemahtusid koostods RMK-ga, et tagada elanikele
vajalik turvalisus - tuulte kantud té6stusest tulenevad 16hnad, miira, miirgid 6hus. Vaja on kaitsta marja- ja
seenemetsi ning sealset puhtamat ja niiskemat kliimat, et metsad kestaks.

Vilisohu riskihinnang peab késitlema vahemalt:
¢ lammastikoksiide, vingugaasi, lenduvaid orgaanilisi ihendeid, peenosakesi ja metalliosakesi;

* tootmisprotsessis kasutatavatest ainetest soltuvaid spetsiifilisi riskiihendeid, sh 16hkeainejadke, lahusteid,
stabilisaatoreid ja oksilideerijaid,;

® suitsusamba ja sadestumise levikut elamute, aedade, poldude, metsa, veekogude ja kaitstavate elupaikade
suunas;

¢ halvimaid ilmastikutingimusi: tuulevaikus, inversioon, pduaperiood, tugev tuul ja temperatuurikihistus;
® miira, impulssmiira ja vibratsiooni koosmoju lasketiiru, katsetamise ja tootmisega;

¢ pikaajalist kokkupuudet ning mitte ainult tiksikute normide hetkvaartusi.
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Lohkeaine tootmisjadkide kditlemine peab toimuma parima véimaliku tehnika pdhiméttel suletud
siisteemides, mille heide on m&ddetav, puhastatav ja seiratav. Kui sellist lahendust ei ole esitatud, ei saa
Piirsalu ala pidada sobivaks.

5.4. Kaitsealused liigid, metsis ja Natura vaartused

Piirsalu ala looduskaitseline konflikt ei ole korvaline detail. Mustjarve raba hoiuala paikneb Ladne-Nigula
valla Piirsalu kiila maadel, selle pindala on 303,7 ha ning kaitse-eesmérk on loodusdirektiivi I lisa jérve-, soo-
ja metsaelupaigatiiiipide kaitse. Annamoisa metsise piisielupaiga pindala on 780,1 ha ning sellega kaitstakse
elujoulist metsise elupaika, kus on sdilinud esinduslik metsiseméng. Mustjdrve raba hoiuala ja Annamdisa
metsise piisielupaik jaddvad Mustjdrve raba loodusalale pindalaga 1086,2 ha.

Asukoha eelvaliku materjalides on mérgitud, et konkreetse metsise leiukohaga on seotud Annamdisa metsise
piisielupaik ja Mustjdrve raba mangupaik, mis mdlemad piirnevad Piirsalu planeeringualaga. Sama materjal
margib, et metsise elupaigad ulatuvad osaliselt ka ala peale, Piirsalu alaga piirneb Mustjédrve raba hoiuala,
arendusalast ligikaudu 400 m kaugusel on kanakulli leiukoht ning planeeringualale jd&b vdikeses ulatuses
Piirsalu joeddrne vadriselupaik.

Metsise kaitsekorralduslikud jareldused on Piirsalu seisukohast eriti olulised. Kaitsekorralduskava jérgi vajab
metsis ulatuslikke viahese inimmadjuga alasid; ménguala keskmest 10 km raadiuses tuleb hoiduda looduslike
elupaikade sidusust vdhendavatest arendustest ja maakasutusest, kdige tdhtsam elupaik jadb reeglina 1 km
raadiusesse ning aastaringselt vajalik elupaik ulatub 3 km raadiusesse. Sama kaitsekorralduskava rohutab, et
Mustjarve raba méng on Piirsalu lasketiiru mdjualas ning metsise mangu- ja pesitsusperioodil ei tohi
kooskdlastada taktikalisi 6ppusi ja laskeharjutusi.

Kui juba olemasoleva lasketiiru puhul on vajalikud ajalised piirangud metsise hairimise valtimiseks, siis on
pohjendamatu eeldada, et Iohkeaine- ja keemiatddstuse rajamine, ehitus, liiklus, piirdetarad, ohualad,
katsetamine, tootmisriitm ja jadtmekaitlus oleksid metsise seisundile leevendatavad. Metsise elupaigad ei ole
asendatavad kompensatsioonialadega ldhiajalises mottes. Viljakujunenud mangu-, sigimis- ja toitumismaastik
soltub metsa vanusest, struktuurist, hdirimatusest, veereZiimist ja sidususest. Uue kompensatsiooniala
kujundamine ei asenda olemasolevat toimivat elupaika, eriti kui moju avaldub kohe. Héiringud vdahendavas
sigivust ja voivad kaitsealuse liigi elupaigast vélja suretada.

Téiendavalt on probleemne, et linnustiku, loomastiku ja taimestiku uuringute ldhteiilesannetes ndhakse olulisel
madadral ette olemasolevate andmete koondamist ning kameraalset GIS-analiiiisi; linnustiku uuringu puhul on
margitud, et vélitddde teostamist ette ei ndhta. Selline metoodika voib olla esmane soel, kuid see ei ole piisav
16pliku asukohavaliku tegemiseks metsise, kanakulli, véddriselupaikade ja Natura véartuste mdjualas.

Arvestama peab ka sellega, et Vihterpalu jogikond on ohualti liigi must-toonekure toitumisala.

5.5. Loomastik, rohevorgustik ja barjaariefekt

Kaitset6dstuspargi loomastiku uuringu léhteiilesanne tunnistab, et hinnata tuleb elupaikade kadu, killustamist
ja teisenemist, raadatavaid metsaalasid, aedadega piiratud alasid, barjadriefekti ning rohevorgustiku toimimist
ja sidusust. Piirsalu puhul on need mojud eriti olulised, sest tegemist on metsase alaga, mida piiravad
kaitsevddrtused ning mis toimib osana laiemast loodusmaastikust.

Piirdeaiad, turvavdondid, valgustus, hooldusteed, liiklus, miiratsoonid ja ohualad ei md&juta iiksnes {iksikuid
kaitsealuseid liike. Need muudavad kogu metsamaastiku kasutatavust imetajatele, lindudele, kahepaiksetele,
putukatele ja kohalikele elanikele. Barjaddriefekt on piisiv ja seda ei saa tdielikult leevendada tiksikute
labipddsude voi haljastusmeetmetega, kui kogu ala muutub suletud ohtlikuks téostusterritooriumiks.
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6. Moju inimese tervisele, varale ja elukeskkonnale

Kaitsetdostuspargi pooldajad voivad rohutada investeeringuid ja tédkohti, kuid kohalikul tasandil ei saa
varjutada kulusid, mis jddvad kogukonnale: turvatunde vdhenemine, elukeskkonna stigmatiseerumine, liiklus-
ja miiraharjumuse muutumine, kinnisvara likviidsuse vdhenemine, kodude kindlustamise kallinemine vai
vélistused poliisides, vdhenenud véimalus kasutada metsa- ja puhkealasid ning suurenenud hddaolukorra
koormus.

Asjakohane on rohutada, et Piirsalu ja ka tegelikult laiem planeeritud t66hdive piirkond on vananeva
elanikkonnaga. T6dpuudus ei ole meie kandis suurimaks probleemiks. Tdnapdeva t6omaailm on kirju: nt
hiibriidt66, kaugt66. Samas pole kaugel ka Tallinn, Haapsalu, Rapla. Hajaasustuse elukohaks valinud inimene
otsibki puhast 6hku, looduse ldhedust ja rahulikku elukeskkonda, mitte eeskitt todkohta ja timbritsevat
todstusmaastikku. Meie kohalikul omavalitsusel peaks olema plaan/visioon arendada meie piirkonda
tervikuna, luues siia nditeks peredele uusi elukohti, alternatiivseid téokohti, vaba aja veetmise voimalusi jms.
Praeguses olukorras lihtsalt kustutataks olemasolevad hiived, meie kiila eripéra ja identiteet.

Lisaks ei saa mdrkimata jétta, et isegi kui need uued to6kohad siia tekivad, siis suure tGendosusega toodaks
tootajaid ikkagi suurematest keskustest, halvimal juhul piiri tagant, mitte ei varvata kohapealt. Arvestades
valla to6tuse mééra, on see tdendoline baasstsenaarium. Kohalik omavalitsus peab ikkagi ka ise ette ndgema,
et tookohtade loomine ilma piirkonna laiema arendamiseta ei too kaasa tdiendavat maksulaekumist
(pendelrdnne) ega muid loodetud investeeringuid.

Olulise hiivena on kdlanud kavatsus votta Baasi tee riigi omandisse ja viia see mustkatte alla. Tegemist on
olulise, kuid mitte elulise taristuobjektiga, mille elukondlik koormus ja vajadus on tagasihoidlik. Valdava
koormuse annab teele tdna kaitsevéde tehnika liilkumine, metsamajanduslikud veod ja sesoonselt ka
pollumajandus. Tee kasutusega kaasnenud probleemid nagu miira, tolm ja lubatust suurem séidukiirus on tee
valdaja kohustus vaatamata omandikiisimusele ja tulevad lahendada niikuinii.

Kogukond ei pea tdendama, et iga iiksik kahju kindlasti saabub. Planeerija ja riik peavad tdendama, et sellise
riskiga toostus on konkreetses kohas ohutu, proportsionaalne ja iihiskondlikult diglane. Hajaasustuse elanike
kodud, kaevud, kariloomad, metsa- ja marjakohad ning puhkevéértus ei ole madalama kaaluga iiksnes
seetOttu, et piirkond ei ole linnaline ja siin puudub prominentne vastuseis.

Vallavolikogu peaks ndudma soltumatut sotsiaalmajanduslikku méjuanaliiiisi, mis kdsitleb vdhemalt:
¢ moju kodude turuvéirtusele ja miiiigiajale;

¢  kindlustus- ja laenutingimuste voimalikku muutust ohtliku ettevotte 1aheduses;

®  miira, impulssmiira, vibratsiooni, suitsu, 16hna ja pideva ohutaju md&ju elanike heaolule;

* moju lastega peredele, eakatele, terviseprobleemidega inimestele ja loomapidajatele;

e turismi, puhkemajanduse ja kohaliku maine muutust;

¢ kogukonna usalduse ja osalusdiguse kahjustumist, kui otsus tehakse enne sisulisi uuringuid;

7. Parandkultuur, varasem militaarreostus ja jadkreostuse risk

Piirsalu raketibaasi alal olid Noukogude raketibaasi maa-alused R-12 angaarid, millel on pdrandkultuuriline
vddrtus. Samuti véérib kaitset Tuulemaru kinnistul paiknev endise saeveski veskitamm. Parandkultuuri
objektid tuleb séilitada.
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Piirsalu taktikaala on keskkonnaportaali andmetel jadkreostuse ala ja 1994. a tehtud ndukogude sojavée
pohjustatud keskkonnakahjude hindamise kdigus registreeriti kokku alal 172 reostusobjekti. Siis raketibaasi
territooriumilt voetud 39 pinnaseproovist nditasid 17 pinnase saastumist raskemetallidega (Cr, Cu, Pb, Zn, Cd,
Sr), kahel juhul oli tegemist kdrgendatud U sisaldusega. 10 juhul oli tegemist tugeva voi viga tugeva
saastatusega, 7 juhul norga kuni keskmise saastatusega. 1994. a ei leitud suuremas mahus olmejddtmeid ja
jareldati, et need maeti raketividgede poolt nende lahkumisel pinnasesse. Raskemetallidega saastatud pinnase
leviku ja saastatuse astme mddramiseks soovitati tdiendavaid uuringuid. 1996. a tamponeeriti Piirsalus 2
puurkaevu (pdhjavee kaitseks).

2002. a tellis Kaitseliit jargmised t66d: mahutite tiihjendamine 6lijadkidest ja pesu; mahutite viljakaevamine
ja EMEXisse viimine: mahutite aluse pinnase uuring: kogu raketibaasi territooriumit ohtlike jadtmete
kogumine ja likvideerimine (ehitusjddtmed, okastraat jms). Hilisemalt on alal lammutatud enamik ehitisi ja
rajatisi ja on eeldatud, et jadkreostus on likvideeritud. Selle kinnituseks ei ole teostatud pinnase- ja
jadkreostuse uuringuid, mis tuleb suuremahulise keemiatddstuse rajamise eel ilmtingimata teha.

Samuti tuleb kdrvaldada loodusesse nii arendusalal kui ka véljaspool seda jadnud piirdeaedade jadnused
(okastraataiad, aiapostid), millest on leitud sinna takerdunud hukkunud loomi.

8. Puudused mojude hindamisel ja uuringute ldbiviimisel

Kéesoleva menetluse kriitiline puudus on, et kavandatava tegevuse tehnoloogiline sisu ei ole piisavalt
maddratletud, kuid asukohavalikuga soovitakse liikuda edasi. Té0stuspargis tegutsevate ettevotete tootmise
valik, tootmismaht ja tootmisprotsess otsustatakse planeeringumaterjalide jérgi ettevatete driplaanide ja
tegutsemistingimuste pohjal. See tdhendab, et KSH peab hindama tegevust, mille tegelik tehnoloogia ja
riskiprofiil ei ole tdielikult teada. Sellises olukorras tuleb 1dhtuda kdige riskantsemast véimalikust variandist,
mitte optimistlikust keskmisest.

Puudused menetluses, mida vallavolikogu peab eraldi vélja tooma:
¢ tehnoloogia ja kédideldavate ainete loetelu ei ole piisavalt konkreetne;

¢ tootmismahtude, ladustamismahtude ja 66pdevaringse t66 mdju ei ole kohaliku tasandi jaoks piisavalt
hinnatud;

e tdielikult puudub avarii- ja sdjaohu riskianaliiiis;

e pohjavee mdju tuleb hinnata piirkonna erakaevude ja kasutatava veehorisondi seisukohast, mitte iiksnes
toostuse enda veevajaduse jargi;

¢ pinnavee moju tuleb hinnata kriitilise madalvee ja kalastiku elupaigavajaduse jargi;
¢ linnustiku ja taimestiku kameraalne analiiiis ei asenda vilitoid metsise ja teiste kaitsevaartuste mdjualas;
¢ kumulatiivne mdju teiste piirkonna arendustega on eraldi ja piisavas detailsuses hindamata;

¢ sotsiaalmajanduslik md&ju elukeskkonnale, varale, kindlustatavusele ja kogukonna turvatundele on
késitlemata;

e alternatiivide vordlus ei tohi eelistada Piirsalu iiksnes olemasoleva riigikaitselise maakasutuse tottu, kui
tegelik kavandatav tegevus on olemuselt teistsugune.

9. Koondettepanekud Ladne-Nigula Vallavolikegule

Lahtudes eeltoodust teeme Léadne-Nigula Vallavolikogule jargmised ettepanekud:
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9.1. Esmane otsustusettepanek

Vallavolikogu peaks otsustama ja esitama riigi eriplaneeringu menetluses ametliku seisukohana, et Léa&ne-
Nigula vald ei toeta praegusel kujul Piirsalu eelvalikuala valimist kaitsetédstuspargi, 1dhkeaine- ja
keemiatodstuse, I1ohkematerjali tootmise, 16hkeaine tootmisjddkide hivitamise ega sellega seotud ohtlike
rajatiste asukohaks.

9.2, Menetluslikud nouded juhul, kui riik jitkab Piirsalu kaalumist
Vallavolikogu peaks ndudma:

¢ Piirsalu ala vélistamist enne 16pliku asukohavaliku tegemist. Kui riik seda ei tee, peab vallavolikogu
ndudma detailse lahenduse etappi, mitte planeeringu kehtestamist iiksnes asukoha eelvaliku alusel;

e koigi tehnoloogiliste valikute, kdideldavate ainete, ladustamismahtude, jadtmekaitlusviiside ja heiteallikate
avalikustamist sellises detailsuses, mis voimaldab mdjusid sisuliselt hinnata;

* soOltumatut riskianaliiiisi, mis késitleb A- ja B-kategooria suurdnnetuse, plahvatuse, tulekahju, ohtlike
veoste, avapoletamise, sGjaohu, sabotaaZi, drooni- ja kiiberriski stsenaariume;

e soltumatut pohjaveeuuringut koos erakaevude inventuuri, ldhteseire, modelleerimise ja
hiivitusmehhanismiga;

e pinnaveeuuringut Lepaste oja, Piirsalu joe ja Vihterpalu joe vesikonna ulatuses, sh kriitilise madalvee ja
16heliste elupaikade/kudemisalade késitlust;

¢ vilisohu, miirataseme, impulssmiira, vibratsiooni ja sadestumise modelleerimist halvimates
ilmastikuoludes;

* rutiinse avapdletamise ja avadetoneerimise vélistamist planeeringutingimusena;

e Natura hindamist ja liigiinventuure valitoodega, sh metsise, kanakulli, vaariselupaikade, rohevérgustiku ja
barjdariefekti késitlemist;

¢ kumulatiivse moju hindamist koos Risti pdikesepargi, Risti tuulepargi, EstLink 3, karjddride/maardlate,
metsanduse ja muu taristuga;

e soltumatut sotsiaalmajanduslikku analiiiisi, mis kéasitleb vara vaartust, kindlustust, elanike tervist,
turvatunnet ja kogukonna arenguvdimalusi;

e Piisteameti soltumatu auditi 1dbiviimist, mis sisaldab keemiasukeldus- ja kustutusvoimekuse,
evakuatsiooniteede, varjumisjuhiste, héiresiisteemi, SMS-teavituse, joogivee asendusplaani kirjeldusi ning
avalikkusele arusaadav kditumisjuhendit plahvatuse, tulekahju, toksilise suitsupilve ja veereostuse korral;

¢ et kdik seireandmed, avariiinfo ja keskkonnaandmed oleksid avalikud reaalajas vdi lithikese viitega ning
kogukonnal oleks esindatus jarelevalves;

¢ siduvat kahjuhiivitus- ja garantiimehhanismi enne ehitamist, mitte parast kahju tekkimist;
¢ RMK omandis oleva, ohualasse jddva metsamassiivi sdilitamist loodusliku puhveralana;

e piirkonna suurarenduste méjukaardi koostamist, mis kajastab koigi planeeritud tegevuste koosmaju. Ilma
sellise kooshinnanguta on mdjude hindamine sisuliselt puudulik.
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9.3. Sisulised valistustingimused

Kui alljargnevaid tingimusi ei ole voimalik tdita, tuleb Piirsalu ala vélistada ka siis, kui riik otsustab menetlust
jatkata:

e (ikski ohuala, avariimdju ega arenduskitsendus ei tohi ulatuda elamutele ega vdhendada eraomanike maa
kasutusoigust;

e tootmine ei tohi ohustada kohalike kaevude veetaset ega veekvaliteeti;

* reovesi, sademevesi ja avariivesi ei tohi pohjustada Lepaste oja, Piirsalu joe ega Vihterpalu joe seisundi
halvenemist;

® rutiinne avap0letamine, avadetoneerimine ja kontrollimatu valisdhuheide peavad olema vilistatud;

* metsise ja Natura vadrtuste seisund ei tohi halveneda ning kompensatsioon ei tohi asendada
valtimiskohustust;

¢ piirkonna kumulatiivne koormus peab jadma talutavaks kohaliku elukeskkonna, looduse ja
pdéstevoimekuse seisukohast;

¢ kogukonna osalus peab olema sisuline, mitte iiksnes teavitav.

10. Kokkuvote

Piirsalu eelvalikuala ei ole sobiv asukoht 16hkeaine- ja keemiatoostusele. Sobimatuse pdhjused ei ole iiksikud
ega korvaldatavad pelgalt tehniliste leevendusmeetmetega. Need tulenevad ala vaiksusest, elamute ja ohualade
konfliktist, pGhjavee ja pinnavee riskidest, vilisohu ja avapdletamise riskidest, metsise ja Natura vaartuste
lahedusest, kumulatiivsest piirkondlikust koormusest ning sotsiaalsest mojust kohaliku kogukonna varale ja
elukeskkonnale.

Riigikaitse eesmérk on oluline, kuid riigikaitseline vajadus ei anna automaatset digust valida keskkonna- ja
kogukonnariskide seisukohast sobimatut asukohta. Kui kaitsetddstuspark on riiklikult vajalik, tuleb valida
asukoht, kus ohualad, tehnoloogiline risk, veemajandus, jadtmekaitlus, liiklus, loodusmdju ja sotsiaalne moju
on olemuslikult vdiksemas konfliktis kohaliku elukeskkonnaga.

Laane-Nigula Vallavolikogul on kohustus kaitsta valla elanike elukeskkonda, vara, tervist, turvalisust ja
kohalikke loodusvéértusi. Selle kohustuse tditmiseks tuleb vallavolikogul esitada riigi eriplaneeringu
menetluses selge seisukoht: Piirsalu tuleb kaitset6dstuspargi asukohavalikust vélistada.

Po6rdumine on koostatud MTU Piriselt Siin, MTU Piirsalu Kiila Seltsi ja kogukonna liikmete poolt kohalike
elanike ja kogukonna huvide kaitseks.
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